RADA MIEJSKA
W Jaworzynie Slaskiej

PROTOKOL NR XXIV/16
z XXI11 sesji Rady Miejskiej w Jaworzynie Slgskiej
w dniu 19 grudnia 2016 r.

Godzina rozpoczecia sesji - 15:10

Godzina zakonczenia sesji - 19:30

Miejsce obrad - na terenie obiektu wielofunkcyjnego przy ul. Sportowej 1
w Jaworzynie Slaskie;j.

I. Otwarcie sesji.

Pan Artur Nazimek Przewodniczacy Rady Miejskiej o godzinie 15:10 otworzy! posiedzenie Rady
Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej i przywitat wszystkich uczestnikéw sesji oraz przybylych gosci.
Zgodnie z listg obecnosci w posiedzeniu uczestniczylo 14 radnych, co stanowi quorum do
podejmowania prawomocnych decyzji. Na sesji nieobecny byt radny Dariusz Kunysz. Na sesj¢
spdznita sie radna Katarzyna Chmielowiec oraz radny Ireneusz Besser.

Lista obecnosci stanowi zalgceznik nr 1 do protokotu.

W sesii uczestniczyli ponadto:

- Grzegorz Grzegorzewicz - - Burmistrza Jaworzyny Slaskiej

- Marek Zawisza - Z-ca Burmistrza Jaworzyny Slaskiej

- Tomasz Strzatkowski - Sekretarz Gminy Jaworzyna Slaska

- Barbara Krystyniak - Skarbnik Gminy Jaworzyna Slaska

- Magdalena Karpowicz-Hotubecka - Adwokat

- Ryszard Sobanski - Prezes Zaktadu Ustug Komunalnych w Jaworzynie Slaskiej
Sp. z o.0.

- Roman Wizner - Wiceprezes Zakladu Ustug Komunalnych w Jaworzynie
Slaskiej Sp. z 0.0.

- Jadwiga Chrobak - Dyrektor Przedszkola Samorzagdowego w Jaworzynie
Slaskiej

- Sylwester Bartczak - Dyrektor Samorzagdowego Osrodka Kultury i Biblioteki
Publicznej w Jaworzynie Slaskiej

- Joanna Bytniewska - p.o. Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej
w Jaworzynie Slaskiej

- Krzysztof Soltys - Dyrektor Gimnazjum nr 1 w Jaworzynie Slaskiej

- Teresa Gawron - Dyrektor Szkoty Podstawowej w Jaworzynie Slaskiej

- Malgorzata Adamowicz - Dyrektor Szkoty Podstawowej w Pastuchowie

- Renata Nowicka - Kierownik ref. Gospodarki Nieruchomosciami,
UM Jaworzyna Slaska

- Marek Mazur - Kierownik ref. Gospodarki Nieruchomosciami i Ochrony
Srodowiska, UM Jaworzyna §lqska

- Renata Kruk - Insp. ds. dziatalnosci gospodarczej i przeciwdziatania
patologiom spotecznym

- Edyta Borowska - Insp. ds. obstugi Rady Miejskiej, protokolant,
UM Jaworzyna Slaska

oraz Pani mieszkanka gminy Strzegom i mieszkaniec gminy Jaworzyna Slaska.

Lista gosci stanowi zalgeznik nr 2 do protokohu.
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Prze_onniczqcy Rady zapytal o propozycje zmian do porzadku obrad. Pan Burmistrz poprosit
o zdjecie z porzadku obrad pkt 15 — projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie
udziatéw Gminy Jaworzyna Slgska w Przedsiebiorstwie Wodno-Sciekowym Sp. z 0.0. w Zarowie na
rzecz Zakladu Ustug Komunalnych w Jaworzynie Slgskiej Sp. z 0.0. Wyjasnil, ze byly watpliwosci
na komisjach, stad chciatby na szerszym spotkaniu te watpliwosci rozwiaé i wyjasnig. Wspomniat
nastepnie o autopoprawkach do: projektu budzetu na rok 2017, projektu uchwaty dot. wieloletniej
prognozy finansowej oraz projektu uchwaty dot. zmian budzetu na 2016 r.

Wobec braku innych propozycji zmian, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie poprawke
burmistrza dot. zdjgcia z porzadku obrad pkt 15. Glosy liczyla radna Ewa Pilecka. Rada Miejska
jednogtosnie (12 ,,za”) przyjela proponowang zmiane.

Przewodniczacy Rady poddat zatem pod glosowanie ustalony porzadek obrad. Rada Miejska
jednogtosnie (12 ,,za”) przyjeta porzadek obrad.

Zawiadomienie o terminie sesji budzetowej stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Proponowany porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 4 do protokohu.

II. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej w sprawie
przyje¢cia budzetu gminy na rok 2017 i podjecie uchwaly w tej sprawie:

Radni otrzymali projekt uchwaty w terminie ustawowym, autopoprawke na posiedzeniach komisji
1 przed sesja.

a) wystapienie Burmistrza Jaworzyny Slaskiej w sprawie projektu budzetu,

Pan Burmistrz w swoim wystapieniu m.in. zwrécil uwage, ze uchwata budzetowa jest jedna
z najwazniejszych uchwal ksztaltujaca wydatki i dochody na rok kalendarzowy. Nastgpnie
przedstawil informacj¢ odnosnie dochodéw i wydatkéw zaplanowanych na 2017 r. Poinformowal,
ze dochody ustalono na kwote 43.542.840 zi, w tym biezace — 33.326.827 zi, majatkowe —
10.216.013 z. Zaznaczyl, ze jest to znaczny wzrost w stosunku do budzetu na 2016 r., w ktérym
dochody ustalono na poziomie 28.000.000,00 zi. Wydatki na rok 2017 ustalono na kwote
45.542.840 zt, w tym biezace — 33.101.000 zt, majatkowe — 12.441.000 zt. Wydatki z tytulu splaty
poreczen i gwarancji przejetych przez gmine zgodnie z zawartymi umowami ustalono w wys.
366.405 zt (za Spéike ,,Strzegomka™). Deficyt ustalono w wys. 2.000.000 zl, a jego pokryciem bgda
obligacje. Dochody wlasne stanowig 41,6 % budzetu, tj. 18.093.541 zt; udzialy w dochodach
panstwa — 6.478.000 zt dochodéw ogdétem; dochody z budzetu — 25.449.000 zi, tj. 58,4 %, w tym
subwencja ogélna — 8.045.000 zt. W 2017 r. naklady zwiazane z zadaniami inwestycyjnymi
stanowig ponad 27 % ogétu planowanych wydatkéw. Przedstawil kolejno wysokosé planowanych
dochodéw wiasnych, wérdéd ktérych najistotniejsza pozycje stanowi podatek od nieruchomosci —
4.283.000 zt. Zwrécit w tym momencie uwage, ze drugi raz obnizono gérna stawke podatkowa o
0,9 %. Podatek rolny — 884.000 zi. Ponadto gmina otrzymuje dochody z innych oplat. Kolejno
zwrdcil uwage na element dochodéw, tj. dotacje na dofinansowanie wlasnych inwestycji gminnych,
takich jak np. budowa sali sportowej i edukacyjnej przy Gimnazjum w Jaworzynie Slaskiej -
5.400.000 zt; termomodernizacja budynkdw uzytecznosci publicznej (budynek przy ul. Powstancow
3) - 1.154.000 zt; termomodernizacja budynk6w uzytecznosci publicznej (budynek Przedszkola
Samorzagdowego) — 297.500 z; modernizacja placéw zabaw — 510.000 zl; uzbrojenie terendw
inwestycyjnych w obrebie Pasiecznej — 785.000 zi. Nastepnie przedstawit wysoko$¢ Funduszu
Soleckiego dla poszczeg6lnych wsi - 1aczna kwota Funduszu to 155.000 zi. Odnosnie wydatkéw na
szkoly wspomnial, Zze subwencja o$wiatowa wyn. ok. 5.800.000 zi. Przedstawil wydatki
poszczegblnych jednostek o$wiatowych — taczna kwota to 9.851.000 zk. W dalszej wypowiedzi

2 e



powrécit do planowanych inwestycji, na ktore gmina wydatkuje srodki w wlasne w wysokosci: sala
sportowa przy Gimnazjum — 600.000 z}; termomodernizacja budynku przy ul. Powstancow 3 —
1.063.000 zt; termomodernizacja budynku Przedszkola Samorzadowego — 52.000 zl; rewitalizacja —
90.000 zI; przygotowanie teren6w inwestycyjnych w obrgbie Pasiecznej — 315.000 z. Dodal, ze
istotnym elementem realizacji inwestycji w roku 2017 jest rozstrzygnigty wniosek dot. programu
bezpieczefistwa na terenie Dolnego Slaska, ktérego gmina jest podmiotem — chodzi o zakup
nowych samochodéw strazackich. Otrzymano dofinansowanie na samochéd dla OSP w Jaworzynie
SI. — kwota catkowita — 800.000 z}, planowana kwota dofinansowania — 590.000 z1, wkiad wlasny —
210.000 z}. Zaznaczyl, ze do realizacji tych inwestycji bgdzie niezbedna refundacja, stad uprzedzit,
ze w 2017 r. do budzetu bgdzie wprowadzanych wiele zmian. Jest to spowodowane tym, ze
przeplyw refundacji wydatkdw musi by¢ ptynny. Z drugiej strony sg pewne zmiany organizacyjne
dot. gminy, zwigzane z o$wiatg i nowym systemem szkol i programem oswiatowym oraz
utworzenie Centrum Uslug Wspdlnych. Na zakonczenie wystgpienia przypomniat, ze budzet na rok
2017 jest ustalony na rekordowo wysoka kwote ponad 45 mln zi. Wyrazil nadzieje, ze uda sie go
w duzej czesci zrealizowaé w stanie niezmienionym. Wspomnial, ze wiele inwestycji zostanie
jeszcze dopisanych. Dodat, ze taki poziom inwestycji zaszokowal Regionalng Izbe Obrachunkows,
ktéra negatywnie zaopiniowala budzet. Uwagi zgloszone przez RIO, zostaly juz uwzglednione
w budzecie. Nastgpnie poprosit o przyjecie uchwatly budzetowej na rok 2017.

b) odczytanie projektu uchwaly budzetowej wraz z autopoprawkami,

Wobec wczesniejszego wystapienia i przedstawienia przez Burmistrza Jaworzyny Slaskiej
najwazniejszych elementéw projektu uchwaty budzetowej, Przewodniczacy Rady przeszedt do
kolejnego punktu.

¢) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej,

Przewodniczgcy Rady poprosit o odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

Pani Skarbnik odczytala opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu — uchwale
Nr 111/283/2016 Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu z dnia
9 grudnia 2016 r. w sprawie opinii o przediozonym przez Burmistrza Gminy Jaworzyna Slaska
projekcie uchwaty budzetowej na 2017 rok, w ktérej to organ nadzoru wydat negatywna opinie.
Uchwata Nr 111/283/2016 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu
stanowi zalgcznik nr 5 do protokotu.

d) odczytanie opinii Komisji ds. Budzetu i Finanséw,

Wobec nieobecnosci na sesji Przewodniczacego Komisji ds. Budzetu i Finanséw oraz
niewyznaczenia osoby z komisji do przedstawienia tej opinii, informacje¢ w tym zakresie odczytat
Przewodniczacy Rady. Poinformowal, Ze na posiedzeniu w dniu 07.12.2016 r. Komisja ds. Budzetu
1 Finans6w zapoznala si¢ z wnioskami do projektu budzetu gminy na 2017 r., ztozonymi przez state
Komisje Rady Miejskiej i przez radnych indywidualnie oraz z uwagami Burmistrza Jaworzyny
Slaskiej, co do zgloszonych wnioskéw i zaopiniowala je nastepujaco:

1. Komisja Rewizyjna — nie zlozyla wnioskow.

2. Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opieki Spolecznei — nie zlozyla wnioskow.
3. Komisja ds. Edukacji, Sportu i Bezpieczeiistwa Publicznego — zlozyla jeden wniosek:
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Z dziatu 758 Rezerwy ogdlne i celowe, zabraé kwote 10.000 zt i przesunaé Ja do dziatu 921 Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego, z przeznaczeniem dla Samorzadowego Osrodka Kultury
i Biblioteki Publicznej na dofinansowanie zakupu strojéw dla grupy mazoretkowej.

Komisja ds. Budzetu i Finanséw wydala opini¢ negatywna, z uwaga, ze wniosek bedzie
zrealizowany w roku 2017 z innych zrédet.

4. Komisja ds. Gospodarki Mieszkaniowej i Infrastruktury — nie ztozyla wnioskéw.
5. Komisja ds. Budzetu i Finanséw — nie zlozyla wnioskéw.

Nastepnie Przewodniczacy Rady przedstawit rozpatrzone przez Komisje ds. Budzetu i Finanséw,
wnioski indywidualne radnych:

Whioski radnego Romualda Madaja:
Whiosek 1 - Uzupelnienie o$wietlenia:

— 2 punktéw $wietlnych po bylym PGR,

— 1 punktu $wietlnego przy ul. Stawowa,

— 1 punktu $wietlnego ul. Fabryczna.
Whnioski nie spelniaja wymogdéw formalnych okreslonych w uchwale nr XLV/49/10 Rady Miejskiej
w Jaworzynie Slgskiej z dnia 20 wrzesnia 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly
budzetowej, tzn. nie wskazano kosztéw zadan i Zrédel pokrycia tych kosztow.
Komisja ds. Budzetu i Finanséw odrzucita wniosek wskazujac, ze zadanie jest ujete w projekcie
budzetu.

Na sesj¢ przybyla spdzniona radna Katarzyna Chmielowiec. Od tego momentu Rada Miejska
obradowata w 13-osobowym skladzie.

Whiosek 2 - Zlokalizowanie przystanku w ,,dolnej” czgsci Pastuchowa.
Komisja ds. Budzetu i Finanséw odrzucila wniosek wskazujac, ze zadanie jest czgsciowo ujgte
w projekcie budzetu.

Whiosek 3 - Wykonanie zatoczki autobusowej przy Szkole Podstawowej w Pastuchowie.
Komisja ds. Budzetu i Finanséw odrzucita wniosek wskazujac, ze planowane jest tam wykonanie
oznakowania pionowego. “

Whniosek radnej Elzbiety Milanczyk:

Dziat 921 rozdzial 92109 Domy i osrodki kultury, swietlice, kluby, prosz¢ uwzglgdni¢ remont
$wietlicy wiejskiej w Czechach — kwota 20.000 zt. Zrédto sfinansowania: srodki wskazane w tym
dziale lub cze¢sciowe przesuniecie z paragrafu 6057 — Modernizacja placéw zabaw.

Komisja ds. Budzetu i Finanséw wydata opini¢ negatywna, z uwaga, ze zadanie bedzie realizowane
w ramach remontéw $wietlic (zostanie przygotowany projekt obejmujacy remont 5 $wietlic, ktére
$3 W najgorszym stanie).

Opinia Komisji ds. Budzetu i Finanséw o wnioskach zlozonych przez stale Komisje Rady Miejskie;j
oraz wnioskach radnych do projektu budzetu gminy na 2017 r. stanowi zalgcznik nr 6 do protokotu.

e) dyskusja nad projektem uchwaly budzetowej,
Przewodniczacy Rady udzielil gtosu Panu Burmistrzowi, ktéry oméwit autopoprawki wprowadzone

do projektu budzetu. Wspomnial m.in., ze w autopoprawkach uwzgledniono wniosek Dyrektora
SOKiBP, poprzez ustalenia nowej wysokosci dotacji na dziatalnos¢ biezgcg Osrodka Kultury oraz



dzialalno$é¢ biblioteki — gczna kwota dotacji nie ulegla zmianie i wyn. 995.000 zi. W zwigzku
z zakoficzonym postepowaniem przetargowym zmianie ulegta kwota przeznaczona na budowe sali
sportowej i edukacyjnej przy Gimnazjum. Przedstawil nastepnie kolejne zmiany dot. m.in. zadan:
modernizacja centrum rekreacji i integracji w Pastuchowie; sporzadzenie projektu decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu; uzbrajanie terenu w sieci wodociagowe;
budowa centrum kultury i dziedzictwa w Pastuchowie; zagospodarowanie terendw przemystowych,
wydatki zwiazane z programem ,Maluch” itd. Kontynuujagc poprosit Panig Skarbnik
o przedstawienie zmian, jakie zostaly juz wprowadzone autopoprawkami, zgodnie z uwagami RIO.

Pani Skarbnik wyjasnila, ze wszystko rozbija si¢ o wskazniki, stad caly czas mowa o art. 243
ustawy o finansach publicznych. Stwierdzita m.in., ze przyjmujac do wieloletniej prognozy
finansowej wykup planowanych obligacji z 2017 r. i 2018 r. oraz chcac zminimalizowaé wydatki na
obshuge dlugu, przyjeto splaty od 2018 r. do 2020 r. W tym momencie pojawily sie wskazniki na
nie w roku 2019 i 2020. Wobec tego, ze nie bylo juz czasu na poprawienie tego, zapisano to w ten
sposob: w 2018 roku zostaje wykup, jaki byl, tj. kwota 509.440 zt. Na wykup tych obligacji pdjda
pienigdze za samochdd dla OSP, ktére wptyng w 2018 r. I aby poprawi¢ te wskazniki przeniesiono
kolejne splaty od 2022 r. do 2027. W latach 2019 — 2021 gmina be¢dzie placi¢ jedynie odsetki za
obligacje, a nie bgdzie wykupu. Jesli chodzi o sprzedaz sktadnikéw majatkowych, to gmina stoi na
stanowisku, ze plan zostanie zrealizowany - w autopoprawce do wieloletniej prognozy finansowej
jest rozpisane, co gmina zamierza sprzeda¢ w 2017 r. Jesli chodzi o zobowigzania wymagalne, to
gmina uwaza, ze na koniec roku nie bgdzie tych zobowigzan, wiec nie uwzgledniono tego.
Odnosnie odsetek stwierdzila, ze w momencie przygotowywania projektu uchwaly nie bylo
wiadomo, jak bgdg wygladaly sptaty w 2016 r. Obecnie juz wiadomo — przedstawita szczegotows
informacje w tym zakresie.

Kolejno Pan Burmistrz poinformowat m.in., ze obecne $rodki unijne, to chyba ostatni juz przydzial.
Stad istotne jest, aby gmina byla w stanie to wykorzystaé i zrealizowaé. Rodzi to pewne problemy,
niedociggnigcia oraz zmiany, ale chodzi o wykorzystanie tych srodkéw unijnych.

Radna Milanczyk stwierdzila m.in., ze budzet jest napiety i peka w szwach. Ponadto nie uslyszala
opinii Komisji ds. Budzetu i Finanséw odno$nie budzetu. Przewodniczgcy Rady stwierdzil, ze
wszystkie komisje wydaly opinie pozytywne. Odnoszac si¢ do negatywnej opinii RIO radna
zapytala, czy gmina musi napisa¢ program naprawczy? Pani Skarbnik wyjasnila, ze RIO tylko
informuje i to nie jest jeszcze przywotlanie do programu naprawczego. Pan Burmistrz dodat m.in.,
ze jest program komputerowy, ktéry wskazuje, co jest do poprawienia. Przyjecie przedstawionych
propozycji powoduje, ze wszystko jest teraz w porzadku. Radna wyrazila watpliwos$é, ze na koniec
roku budzet moze si¢ nie dopig¢, bo np. moga wystapié zobowigzania wymagalne, ktérych nie
przewiduje sig. Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze jesli uwzglednia si¢ w poprawkach sugestie
RIO, to RIO przyjmie budzet i prognozg. Co bgdzie w trakcie roku, tego nie da si¢ przewidziec.
Radna zapytala, czy po poprawkach bedzie jakas opinia RIO? Pani Skarbnik wraz
z Przewodniczacym Rady odpowiedzieli twierdzaco.

Pan Burmistrz wskazal, ze glownym wskaznikiem bedzie poziom osiagnietych kwot
poprzetargowych, jak m.in. w przypadku inwestycji budowa sali sportowej i edukacyjnej, gdzie juz
s3 oszczgdnosci na zadaniu. Zalezy to réwniez od zachowania plynnosci, tj. refundacji
poniesionych przez gming kosztow.

Radna Chmielowiec zapytata, czy pomimo negatywnej opinii RIO, gmina moze pracowaé na tym
budzecie? Pani Skarbnik wskazala, ze opinia negatywna odnosi si¢ do projektu budzetu. RIO bedzie
wydawalo ponowng opinie odnosnie juz przyjetego budzetu.

Radna Milanczyk wskazala, ze najgorsze beda lata 2019-2020. Pani Skarbnik nie zgodzila si¢
z tym. Stwierdzila, ze w tych latach bedg tylko odsetki od obligacji zaciggnietych w latach
2009-2010 oraz 2013-2014 — zostaly podjgte uchwaty i okreslony harmonogram splat. Z kolei w
obecnej sytuacji nie ma jeszcze zadnych terminéw i mozna to przesunag¢. Pan Burmistrz zwrécil
uwagg, ze wieloletnia prognoza finansowa gminy jest rozpisana na stosunkowo niedhugi okres.
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Gminy rozpisuja maksymalne okresy (prognoza nie jest okre$lona czasowo), jesli zgodzi sie
wierzyciel.

Przewodniczacy Rady stwierdzit m.in., ze przychodzi czas finalizowania wieloletnich oczekiwaé,
jak np. sala sportowa. Zaznaczyl, ze poprzednie lata nie byly obfite w inwestycje, gdyz chciano
wzmocni¢ sily finansowe gminy, w oczekiwaniu realizacji mozliwosci, ktore obecnie stanety przed
gming, jak okazja wykorzystania srodkéw unijnych. Zwrécit uwage, ze kazda wydana zlotéwka, to
4 zlotowki dodatkowo. Jest to czas zniw, ktére trzeba okupi¢ duzym wysitkiem i determinacja.
Wyrazit obawg, czy starczy srodkéw, aby zrealizowaé wszystkie inwestycje, ale uwaza, ze takie
dzialania trzeba podja¢, gdyz kolejna perspektywa finansowania ze $rodkéw unijnych, nie bedzie
miala takiej skali, jak teraz. Budzet jest napigty maksymalnie, aby wykorzystaé¢ wszystkie te
mozliwosci finansowe. Bedzie to bardzo pracowity budzet, trudny w realizacji dla Burmistrza
i pracownikéw Urzgdu. Po stronie radnych jest natomiast umozliwienie Burmistrzowi
oraz pracownikom, jak najlepsze wywiazanie si¢ z tego obowigzku. Na zakorczenie wypowiedzi
zwrdcil uwagge, ze decyzje bedace skutkiem pomystéw, prob rozwigzania problemu, jakim jest brak
Srodkow wiasnych, beda zapadaly na forum Rady. Wysunat pytanie, czy Rada bedzie sklonna
podejmowa¢ decyzje, ktére beda np. dyscyplinowaly kwestie dochodéw gminy? Byé moze trzeba
bedzie podejmowaé decyzje, ktére nie wszystkim beda si¢ podobaty, ale bedg generowaty dochéd,
ktory pozwoli na realizacje zadan.

Wobec braku innych gltoséw w dyskusji, Przewodniczacy Rady przeszed! do kolejnego punktu.

f) stanowisko Burmistrza Jaworzyny Slqskiej w sprawie zlozonych wnioskoéw,
propozycji zmian,

Pan Burmistrz poinformowal, ze jego stanowisko jest zbiezne ze stanowiskiem Komisji ds. Budzetu
i Finanséw. Dodal, ze rozmawial z radnymi, ktérzy zlozyli indywidualne wnioski i wnioski te
zostaly wycofane.

g) glosowanie wszystkich zgloszonych wnioskéw opiniowanych przez Komisj¢
ds. Budzetu i Finansow,

Wobec informacji przekazanej przez Pana Burmistrza, Przewodniczacy Rady zapytal, czy
wnioskodawcy wycofuja, czy tez podtrzymuja swoje wnioski? Radna Milanczyk potwierdzila, ze
wycofuje wniosek. Radny Madaj réwniez potwierdzil wycofanie swoich wnioskow.
Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Komisji ds. Edukacji, Sportu
i Bezpieczenstwa Publicznego:

Z dzialu 758 Rezerwy ogdlne i celowe, zabra¢ kwote 10.000 zt i przesuna¢ jg do dziatu 921 Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego, z przeznaczeniem dla Samorzadowego Osrodka Kultury
i Biblioteki Publicznej na dofinansowanie zakupu strojéw dla grupy mazoretkowe;j.

Komisja ds. Budzetu i Finansow - opini¢ negatywna, z uwaga, ze wniosek bedzie zrealizowany
w roku 2017 z innych Zrédel.

Rada Miejska glosami: 1 ,,za” przy 8 ,,przeciw” oraz 3 ,,wstrzymujacych” odrzucila wniosek.

h) glosowanie nad projektem uchwaly budzetowej.

Wobec braku ostatnich uwag do projektu uchwaty budzetowej, Przewodniczacy Rady poddal pod
glosowanie projekt uchwaly budzetowej na 2017 r. Rada Miejska jednoglosnie (13 ,,za”) podjeta
uchwale nr XX11/64/16 - Uchwata Budzetowa Gminy Jaworzyna Slaska na rok 2017.

Uchwata nr XX11/64/16 stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu.
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III.  Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Jaworzyna Slaska.

o Komisja ds. Budzetu i Finanséw — opinia pozytywna wraz z autopoprawkami.

Radni otrzymali projekt uchwaty w terminie ustawowym, autopoprawke na posiedzeniach komisji
i przed sesj3.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu Panu Burmistrzowi, ktéry przypomnial, ze integrainym
elementem uchwaty budzetowej jest wieloletnia prognoza finansowa i zostata ona oméwiona przy
okazji wezeéniejszego punktu.

Wobec braku pytan do projektu uchwatly, Przewodniczacy Rady przeszedt do jego przeglosowania.
Rada Miejska jednogloénie (13 ,za”) podjela uchwale nr XXII/65/16 w_sprawie przyjecia

wieloletniej prognozy finansowej Gminy Jaworzyna Slaska
Uchwata nr XXI1/65/16 stanowi zafgcznik nr 8 do protokotu.

IV. Podjecie uchwaly w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy na 2016 r.
e Komisja ds. Budzetu i Finanséw — opinia pozytywna wraz z autopoprawkami.

Radni otrzymali projekt uchwaty w materiatach na sesje, autopoprawki na posiedzeniach komisji
i przed sesj3.

Przewodniczacy Rady udzielil glosu Z-cy Burmistrza, ktéry przedstawil zmiany wprowadzone
autopoprawkami. Zmiany te maja charakter porzadkujacy, w zwigzku ze zblizajacym si¢ koncem
roku.

Wobec braku pytan, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty. Rada Miejska
jednoglosénie (13 ,,za”) podjela uchwale nr XXI1/66/16 w_sprawie dokonania zmian w_budzecie

gminy na 2016 r.
Uchwata nr XXI1/66/16 stanowi zalgcznik nr 9 do protokotu.

V. Podjecie uchwaly w sprawie wykazu wydatkow, ktére nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego.

¢ Komisja ds. Budzetu i Finanséw — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materiatach na sesje.

Przewodniczacy Rady udzielil glosu Panu Burmistrzowi, ktéry wyjasnil, ze wydatek, odnosnie
ktérego umowa zostata podpisana w danym roku kalendarzowym, a termin jego realizacji przesuwa
si¢ na lata nastgpne, musi zosta¢ ujgty po stronie wydatkdw niewygasajacych, ze wskazaniem daty
ostatecznej realizacji zadania. Chodzi o dwa zadania: miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego miasta Jaworzyna Slaska oraz zmiana studium oraz planéw miejscowych dla dziatki
we wsi Bagieniec. Zwrécit uwage na blad w dacie realizacji zadania i poprawienie roku na 2017.

Wobec porzadkowego charakteru uchwaty, Przewodniczacy Rady od razu poddal pod glosowanie
projekt uchwaty. Rada Miejska jednoglosnie (13 ,,za”) podjeta uchwale nr XXI1/67/16 w sprawie
wykazu wydatkéw, ktére nie wygasaja z uptywem roku budzetowego.

Uchwata nr XXI1/67/16 stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu.
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VL. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia ponowionej skargi mna Dyrektora
Samorzadowego Osrodka Kultury i Biblioteki Publicznej w Jaworzynie Slaskiej.

¢ Komisja Rewizyjna — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materiatach na sesje.

Przewodniczacy Rady zwrdcit uwagg, ze tresé uchwaly nie wskazuje rozstrzygniecia w tym temacie
oraz ze Rada Miejska do tego problemu podchodzi po raz drugi. Opinia Komisji Rewizyjne;j jest
pozytywna, co do tresci uchwaty.

Otwierajac dyskusj¢, Przewodniczacy Rady w pierwszej kolejnosci udzielit glosu Dyrektorowi
Samorzadowego Osrodka Kultury i Biblioteki Publicznej w Jaworzynie Slaskiej. Pan Bartczak
poinformowat m.in., ze nie ma uwag, co do przedstawionego projektu uchwaty. Stwierdzit kolejno,
ze skarge ponowiono, a przedstawione zarzuty byly juz rozpatrywane przez Rade Miejska
w Jaworzynie Slaskiej, jak i inne organy.

Na sesj¢ przybyl spézniony radny Ireneusz Besser. Od tego momentu Rada Miejska obradowata
w 14-osobowym skladzie.

Kontynuujgc Pan Bartczak przedstawil wydarzenia, ktére mialy miejsce w miedzyczasie i ktére sa
zwigzane ze sprawa. Poinformowal, ze w Sadzie Rejonowym w Swidnicy toczyla si¢ sprawa
z powddztwa Pani przeciwko Pani o czyn z art. Kodeksu
karnego, tj. 0 poméwienie o postgpowanie, ktére moglo narazi¢ pokrzywdzong na utrate zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska. Sad dnia 14.06.2016 r. wydat wyrok w sprawie, uznajac Panig
winng zarzucanych jej czynéw. W zwigzku ze zlozong przez Panig . apelacja, Sad
Okregowy w Swidnicy wydal wyrok odrzucajacy apelacje i podtrzymujacy poprzedni wyrok.
Poinformowal kolejno o przeprowadzonej w SOKiBP w dniach 9-15.06.2016 r. kontroli Inspektora
Panstwowej Inspekcji Pracy, w zakresie przestrzegania przepiséw dotyczacych stosunku pracy
w zakresie odpowiedzialnosci porzadkowej pracownikéw oraz mobbingu. Kontrola dot. m.in.
postepowania Komisji antymobbingowej w sprawie Pani i podjetych przez Dyrektora
SOKiBP w tym zakresie decyzji i rozwigzan. Zaznaczyl, ze kontrola nie wykazala zadnych
uchybien. Nastepnie poinformowal, ze dnia 23.11.2016 r. Sad Rejonowy w Swidnicy z powddztwa
Pani + przeciwko SOKiBP w Jaworzynie Sl. o odszkodowanie z tytulu naruszenia zasady
réwnego traktowania i mobbingu, wydat wyrok oddalajacy powddztwo w calosci. W oparciu o te
informacje uwaza, ze to potwierdza shuszno$¢ podjetej poprzednio przez Rade Miejska decyzji.
Przewodniczacy Rady udzielit kolejno glos obecnej na sesji Pani Pani - na
wstepie wysuneta pytanie, kiedy wyrazila si¢ na temat radnych, czy Rady Miejskiej niepochlebnie?
Glos zabrala radna Radomska-Sucholas, ktra jest czionkiem Komisji Rewizyjnej, ktéra rozpatrzyia
ponowiong skarge. Radna przytoczyla fragment pisma cyt. ,Zwracam si¢ z prosbg
o0 nieprzygotowywanie zadnego projektu Uchwaly, ktory mialby z gory zakladaé podjecie jakiejs
wersji przez stronniczych Radych...”. Stwierdzila, ze skoro radni sg stronniczy, to nie rozumie, po
co si¢ do nich zwracaé o pomoc. Pani m.in. zapewnila, Ze nie miala nic zlego na mysli.
Powrécita do wczesniejszych dyskusji, gdzie odniosta wrazenie, ze nie wszyscy zapoznali si¢
z poprzednia skargg (niektdre osoby w ogéle skargi nie czytaly). Wywnioskowala, ze cze$é oséb
przygotowuje projekt, a reszta si¢ do tego dostosowuje. Decyduje o tym wiekszo$é i to miata na
mysli, a nie Ze jest to stronniczo$é. Jesli kogo$ urazila, to z gory przeprasza. Uwaza, ze niezaleznie
od tego jakie bedzie stanowisko, to i tak racja nie bgdzie jej przyznana. Dyrektor wspiera sie
decyzjami Sadu. Przedstawila nastepnie, jak postepowata Pani Audytor podczas kontroli. Zaklada,
ze radni zaznajomili si¢ z decyzja Pani Audytor. Zwrdcita uwage, ze kontrola odbyla si¢ bez jej
obecnosci w instytucji. Zaznaczyla, ze do kwestii przekazywania dokumentéw ustosunkowali si¢
tylko Pan Dyrektor i Pani Kasjerka. Jesli chodzi o kwesti¢ przekazywania i wydawania paragonéw
fiskalnych (tzn. nie wydawania pokwitowania osobom wplacajacym), w przypadku ktdrych
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zwracala uwage na nieprawidiowosci, to Pani Audytor stwierdzila, ze ,jest to co pra\fvda
nieprawidiowe, ale dopuszczalne”. Odnoszac si¢ do podjgtej poprzednio uchwaty wspomnl.ala
o zapisach méwigcych o wzajemnym oskarzaniu sig¢, kiétni przy uzyciu wulgarnych stow itp.
Zastanawia si¢, na podstawie czego radni to stwierdzili. Odnos$nie spraw w Sadach zaznac':zyla, ze
nie sg to jeszcze wyroki prawomocne. Potwierdzita, ze Sad prowadzil w stosunku do niej sprawy
o pomdwienia i Sad ograniczyl si¢ do przystania do jej domu Kuratora, ktérego interesowaly inne
rzeczy. Stwierdzila, ze w Sadzie nie miata prawa do ani jednego $wiadka, ani do dokumentéw i nie
miala prawa sie bronié, a wyrok zapadt. Uwaza, ze zostaly naruszone zasady kontradyktoryjnosci
i rownosci procesowania. Dodala, ze przyshuguje pono¢ kasacja i bedzie rozmawia¢ z Panem
Adwokatem w tej kwestii. Fakty sg takie, ze jej, jako osobie wyksztalconej mozna wszystko
zarzuci¢, bo powinna wszystko wiedzie¢. Natomiast Pan Dyrektor bez zadnego zawodu moze po
prostu powiedzie¢ wszystko i bedzie mial racj¢. Sad zarzuca, ze powinna wszystko wiedzieé i ze
jeszcze powinna odpowiada¢ za innych pracownikéw. Dodala, ze informowala
o nieprawidlowosciach i na te sygnaly powinien wylacznie zareagowaé Dyrektor (zgodnie ze
schematem organizacyjnym instytucji Kasjerka podlega bezposrednio Dyrektorowi). Wspomniata
kolejno o postgpowaniu i protokole z Komisji antymobbingowej. Stwierdzita, ze jako pracownik nie
zostala poinformowana o tym postgpowaniu i ze wszystko bylo przed nig ukrywane. Stwierdzita, ze
w Sgdzie méwiono o jakich§ incydentalnych zachowaniach, ktére nie zostaly udowodnione i ze
pracownicy nic nie potwierdzili. Nastgpnie poinformowata, ze sprawa toczy sic jeszcze w Sadzie
Pracy. Wspomniata réwniez, ze Sad Apelacyjny przyjal odpowiedz na apelacje, ktéra dostala
dopiero w dniu posiedzenia Sagdu — apelacja byta ztozona w lipcu br., a rozprawa w pazdzierniku br.
Nie wie dlaczego Sad Apelacyjny tak postapil, wobec tego nie mogta sie wypowiedzie¢ odnosnie
odpowiedzi na apelacj¢. Zaznaczyla, ze w odpowiedzi na apelacje jest bardzo duzo kwestii do
wyjasnienia. Powracajac do skargi stwierdzila, ze radni podtrzymuja swoje wczesniejsze
stanowisko. Przypomniala, ze podczas pierwszej dyskusji na sesji, na ktérej zdjeto z porzadku
obrad projekt uchwaty dot. skargi, probowata z radnymi dyskutowaé. Dowiedziala si¢, ze tylko
Komisja Rewizyjna nad tym pracowata. Teraz tez tak bylo. Zwrécila sie z pytaniem, czy Komisja
miata wyroki Sadu? Radny Dochniak stwierdzit, ze Komisja zostata zapoznana z wyrokami. Pani
zapytala kolejno, czy Komisja zapoznata sie takze z pismem Wojewody Dolnoslaskiego?
Radna Radomska-Sucholas potwierdzita. Kontynuujac Pani stwierdzita, ze w sentencji
wyroku jest podana nieprawda.
Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktéry potwierdzit, 2e Pani  :ma prawo nie zgadza¢ sie z tym
co si¢ dzieje i ma prawo do swojej oceny. Zaznaczy! jednak, ze Rada nie jest organem wiasciwym
do oceniania wyrokéw Sadu. Potwierdzil, ze Pani : moze skorzysta¢ z mozliwosci zlozenia
skargi kasacyjnej. Stwierdzil, ze jesli Pani uwaza, ze argumentacja, albo przebieg sprawy jest,
czy tez byl niewlasciwy, to mozna si¢ odwolaé do Sadu Najwyzszego i dowodzi¢ przed innym
niezaleznym Sadem, ze Sad w Swidnicy si¢ mylit. Poprosil wobec tego, aby pomingé watki dot.
wyrokéw Sadu, bo to nie nalezy do kompetencji Rady. Odnosnie trybu pracy Rady wyjasnil, ze
zawsze w konkretnej sprawie, czy w uchwale, stanowisko Rady przygotowuje wlasciwa Komisja
Rady. Jedli nie ma jakich$ szczegélnych okolicznosci, czy odrgbnego zdania, to rani przyjmuja
stanowisko Komisji. Tak funkcjonujg rady w Polsce.
Pani : zaznaczyla, Zze tematem skargi bylo nieuczciwe wobec niej postgpowanie. Dodata, ze
ponowita w skardze argumenty, jak kontrola zarzadcza, przekazywanie informacji itd. Kolejno
ponownie odniosta si¢ do sprawy wprowadzenia dodatkowej ewidencji, kwitowania dokumentéw,
¢Zy postgpowania Pani Audytor. Nastgpnie wysunela pytanie do Pana Burmistrza, co by bylo,
gdyby zlozyla skarge, gdy jeszcze pracowala w instytucji, a nie juz po? Pan Burmistrz
odpowiedzial, ze skarge w dalszym ciagu rozpatrywataby Rada Miejska i ze to nie ma znaczenia dla
merytorycznego rozpatrzenia skargi.
Radny Dochniak, jako czlonek Komisji Rewizyjnej wyrazit wobec postawy Pani uznanie za
wytrwalo$¢ w przedstawianiu Radzi swojego punktu widzenia. Odnosnie zarzutu wobec radnych,
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ze nie WSZyscy brali udzial w rozpatrywaniu tej sprawy zaznaczyl, ze wszyscy radni otrzymali
plsma.Pam » jakie wplywaly do Rady. Odnosnie stwierdzenia dot. stronniczosci radnych
zwrdcit uwagg, ze Komisja Rewizyjna opierala si¢ w swojej opinii przede wszystkim na opinii
Komisji Doraznej, ktéra w oparciu o opini¢ Pani Adwokat i inne czynniki w gminie, rozpatrzyla
sprawg wnikliwie, majac odpowiednie argumenty w postaci czynnikéw kontrolnych i prawnych.
Jesli chodzi o wyroki Sadu potwierdzil, ze Rada nie jest kompetentna do ich oceny. Na zakoficzenie
zapytal, czego Pani » oczekuje od Rady, co zmierza uzyskaé? Pani stwierdzila m.in., ze
cheiata by¢ uczciwa i zglaszata nieprawidlowosci, ale nic z tym nie zostato zrobione i pozbyto sie
jej z instytucji.

Glos zabral radny Gawron, ktéry nie moze si¢ zgodzié¢ z oceng Pani odnosnie pracy Rady,
gdyz wg wypowiedzi Pani , radni biernie i wrecz bezmyslnie podnosza rece, akceptujg pewne
rzeczy, tylko w imi¢ jakiej$ niezdrowej solidarnosci. Odnos$nie zarzutu, ze radni nie zapoznajg sie
z materialami uwaza, ze radni szczegétowo analizuja wszystkie materialy. Natomiast Komisja
zajmuje si¢ okreslonym pakietem zadan, ale to wszyscy radni analizujg sprawy. Jest przekonany, ze
ta sprawa jest wszystkim bardzo szczegélowo znana. Zapewnil, ze nigdy nie podejmowalby decyzji
i glosowal, gdyby nie mial wiedzy w tym zakresie.

Radna Radomska-Sucholas zapytala, od jakiego czasu dokumenty krazyly w sposéb, o ktérym
moéwita Pani ? Pani odpowiedziala m.in., ze od momentu, gdy przyszla druzyna
wyjas$nia¢ wplaty. Radna zapytala, czy Pani : zlozyla na pi$mie do Burmistrza, ktéremu
podlega Dyrektor, zawiadomienie, ze Zle sprawuje swoje obowiazki, albo moze do prokuratury?
Pani odpowiedziala przeczaco. Radna stwierdzila, ze na miejscu Pani , tak by postapita.
Odnoszac si¢ do pracy kuratora, ktéry pytat Panig 0 pewne rzeczy, wyjasnita dlaczego tak
postapit.

WypowiedZ radnej przerwal Przewodniczacy Rady, ktéry poprosil o odnoszenie si¢ do kwestii
bedacych przedmiotem uchwaty. Stwierdzit, ze dyskusj¢ powinno si¢ juz zakonczy€. Zaznaczyl, ze
wszyscy zainteresowani mieli mozliwo$¢ zabrania glosu.

Na zakonczenie dyskusji, Przewodniczacy Rady zapytal Pania , czy chce co$ jeszcze
powiedziec? Pani poinformowata, ze nie skiadala zawiadomienia do wyzszego organu, gdyz
chciala by¢ uczciwa i chciata sprawe wyjasni¢ z Dyrektorem SOKiBP.

Wobec zakonczenia dyskusji, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty. Rada
Miejska glosami: 13 ,,za” przy 1 ,wstrzymujacym” podjeta uchwate nr XXI1/68/16 w_sprawie
rozpatrzenia ponowionej skargi na Dyrektora Samorzadowego Osrodka Kultury i Biblioteki
Publicznej w Jaworzynie Slaskiej.

Pani opuscila sesj¢ Rady Miejskiej.

Uchwata nr XX11/68/16 stanowi zalgcznik nr 11 do protokotu.

VIL. Podjecie uchwaly w sprawie: zmiany uchwaly nr XX/54/16 Rady Miejskiej
w Jaworzynie Slaskiej z dnia 27 pazdziernika 2016 r. w sprawie okreslenia wysokosci
rocznych stawek podatku od nieruchomosci na terenie gminy Jaworzyna Slgska.

e Komisja ds. Budzetu i Finanséw — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materiatach na sesjg.

Przewodniczacy Rady przekazat glos Panu Burmistrzowi, ktéry poinformowat o otrzymaniu od
organu nadzoru informacji o potrzebie doprecyzowania § 2 pkt 2. Dodal, ze paragraf ten byl
stosowany w takiej formie przez 8 lat oraz ze uchwata ma charakter porzagdkowy.

Wobec braku uwag do projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady poddal go pod glosowanie. Rada
Miejska jednoglosnie (14 ,za”) podjeta uchwale nr XXII/69/16 w_sprawie: zmiany uchwaly



nr XX/54/16 Rady Miejskie] w Jaworzynie Slaskiej z dnia 27 pazdziernika 2016 r. w sprawie
okreslenia wysokosci rocznych stawek podatku od nieruchomosci na terenie gminy Jaworzyna
Slaska.

Uchwala nr XXI1/69/16 stanowi zalgcznik nr 12 do protokotu.

VIII. Podjgcie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XII/67/15 Rady Miejskiej
w Jaworzynie Slgskiej z dnia 21.12.2015 r. dotyczgcej przyjecia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2016 rok.

e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opieki Spotecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaty w materiatach na sesje.

Przewodniczacy Rady przekazal glos Panu Burmistrzowi, ktéry poinformowat o przekazaniu przez
przedsigbiorcow z gminy kwoty 2.550 zl na paczki dla dzieci ze $wietlic Srodowiskowych.
Podzigkowal Pani Renacie Kruk za zaangazowanie w tej sprawie.

Wobec braku uwag do projektu uchwaly, Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt
uchwaly. Rada Miegjska jednoglosnie (14 ,,za”) podjeta uchwale nr XXI1/70/16 w sprawie zmiany
uchwaly nr XI1/67/15 Rady Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej z dnia 21.12.2015 r. dotyczace]
przyjecia _Gminnego Programu_ Profilaktyki i1 Rozwiazywania Probleméw  Alkoholowych
na 2016 rok.

Uchwata nr XXI1/70/16 stanowi zalgceznik nr 13 do protokotu.

IX.  Podjgcie wuchwaly w sprawie: przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na 2017 rok.

e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opieki Spolecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materialach na sesje.

Przewodniczacy Rady przekazal glos Panu Burmistrzowi, ktory poinformowal, ze ww. Program jest
przyjmowany na dany rok wraz z przyjeciem uchwal budzetowych. Podobnie jest w przypadku
Programu  Przeciwdzialania Narkomanii. Byly wnioski o przeanalizowanie wydatkow na
poszezegolne swietlice. Zwrdcil si¢ wobec tego do radnych oraz soltyséw, ktérzy stwierdzili, ze
funkcjonuje to na terenie wiejskim dobrze, wobec tego nie zmieniono zapiséw na 2017 r.

Wobec braku uwag do projektu uchwaly, Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt
uchwaly. Rada Miejska jednoglosnie (14 .,za”) podjeta uchwale nr XX11/71/16 w sprawie: przviecia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na 2017 rok.
Uchwata nr XX11/71/16 stanowi zalgcznik nr 14 do protokotu.

X.  Podjgcie uchwaly w sprawie: przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania
Narkomanii na rok 2017.

e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opicki Spotecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materialach na sesje.
Przewodniczacy Rady przekazal glos Panu Burmistrzowi, ktory poinformowal, ze jest to podobna
sytuacja, jak w przypadku poprzedniej uchwaly. Przyjecie takiego Programu jest od kilku lat
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obligatoryjne. Zwrécil uwage, ze od tego roku przyjeto osobe zatrudniona na umowe-zlecenie,
w ramach profilaktyki dot. narkomanii — w uchwale ujeto wydatki z tym zwiazane.

Wobec braku uwag do projektu uchwaly, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt
uchwaly. Rada Miejska jednoglosnie (14 ,,za”) podjela uchwale nr XXI1/72/16 w sprawie: przyjecia
Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2017.

Przewodniczacy Rady zarzadzil krotka przerwe w obradach.

Uchwala nr XXI1/72/16 stanowi zalgeznik nr 15 do protokolu.

XI.  Podjecie uchwaly w sprawic wprowadzenia samorzgdowego programu dzialan na
rzecz rodzin wielodzietnych zamieszkalych na terenie Gminy Jaworzyna Slaska pod
nazwj ,Jaworzynska Karta Duzej Rodziny”.

e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opieki Spolecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materialach na sesje.

Przewodniczacy Rady poprosil Pana Burmistrza o dokonanie wprowadzenia do uchwaly. Pan
Burmistrz przekazal glos Panu Sekretarzowi, ktory m.in. poinformowal, ze juz w zeszlym roku byly
podejmowane proby wprowadzenia uchwaly, ale efekty byly marne z r6znych wzgledéw. Dodal, ze
projekt uchwaly byl wstgpnie konsultowany z Wydzialem Nadzoru i Kontroli Wojewody
Dolnoslaskiego.

Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusj¢ w tym punkcie i udzielit glosu radnemu Besserowi. Radny
zapytal, ile rodzin moze by¢ objetych tym programem? Pani Bytniewska poinformowala, ze od
poczatku funkcjonowania Ogdlnopolskiej Karty Duzej Rodziny, tj. od czerwca 2014 r., do dnia
dzisiejszego objeto Karta z gminy 355 osob, w tym 234 dzieci. W 2016 r. ztozono 7 wnioskow dla
7 rodzin, w ktérych bylo 32 osoby i 21 dzieci.

Radny Dochniak odnosnie zapisu w § 7 ust. 5 dot. utraty i zgubienia Karty zapytal, czy w takiej
sytuacji beda wydawane nowe Karty? Pani Bytniewska stwierdzita, ze w takich sytuacjach beda
wydawane duplikaty Kart i bedzie trzeba ponownie zlozy¢ wniosek.

Radna Chmiclowiec zapytala, czy bylo duze zainteresowanie przedsigbiorcéw wspolpraca w tym
zakresie? Pani Bytniewska poinformowala, ze do miejscowych przedsigbiorcow, zakladow,
wyslano 82 zaproszenia na spotkanie 1 zglosily si¢ tylko 4 osoby.

Radny Dochniak zapytal, czy byli to przedsigbiorcy z terenu gminy, czy tez spoza gminy? Pani
Bytniewska stwierdzita m.in., ze tylko z terenu gminy.

Przewodniczacy Rady m.in. przyznal, Zze troche czasu zajelo przygotowanie tej uchwaly. Zwrocil
jednak uwagg, Zze aby przyniosto to oczekiwany efekt, wymagane bylo wspoldzialanie wielu stron.

Wobec braku innych glosow w dyskusji, Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt
uchwaly. Rada Miejska jednoglosnie (14 ,za”) podjela wuchwale nr XXII/73/16 w_sprawie
wprowadzenia samorzgdowego programu dzialan na rzecz rodzin wielodzietnych zamieszkalych na
terenie Gminy Jaworzyna Slaska pod nazwa ,.Jaworzyiiska Karta Duzej Rodziny”.

Uchwata nr XXI1/73/16 stanowi zalgcznik nr 16 do protokotu.




XII. Podjecie uchwaly w sprawie szezegélowych warunkéw przyznawania i odplatnosci za
uslugi opiekuncze i specjalistyczne uslugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych
uslug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegélowych
warunkow czeSciowego lub calkowitego zwolnienia od oplat, jak réwniez trybu ich
pobierania.

e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia 1 Opieki Spolecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materialach na sesje.

Przewodniczacy Rady udzielil glosu Panu Burmistrzowi. Pan Burmistrz poprosil Panig Bytniewska
o przedstawienie informacji w tym zakresie. Pani Bytniewska wyjasnila. ze zmiana uchwaly
spowodowana byla m.in. tym, ze poprzednia uchwatla byla z 2007 r., a od tego czasu zmienily sig
realia zycia. Ponadto od 1 stycznia 2017 r. wchodzi w zycie Obwieszczenie Prezesa Rady
Ministréw w sprawie wysokosci minimalnej stawki godzinowej, jesli chodzi o umowy zlecenia.
Poprzednia uchwala regulowala wynagrodzenie opiekunek w wys. od 4 - 8 zl brutto za godzine.
Radny Besser poprosit o szacunkowe dane odnosénie ilosci 0sob, ktore sg objetych taka pomoca, ile
jest takich opiekunek oraz jaka to bedzie kwota w budzecie? Pani Bytniewska poinformowala, ze
obecnie ze swiadczen opiekunczych korzysta 23 podopiecznych. Zatrudnionych jest do tych osob
22 opiekunki (opiekunka nie moze pracowa¢ wiccej niz 8 godzin dziennie). Odnosnie $rodkow
finansowych stwierdzila, ze wzrost budzetu na ustugi opiekunicze, w zwigzku z podniesieniem tej
stawki (13 zl brutto na godzing), to kwota rzedu 150.000 zl. Na prosbe Pana Burmistrza
poinformowala o rozwazanych, w zwigzku z wzrostem tych kosztow, rozwigzaniach, jak m.in.
przyjecie opiekunek w ramach umowy o prace, przy wykorzystaniu oséb przyjetych w ramach
robot publicznych, czy tez prac interwencyjnych. Zwrécila jednak uwage, ze moze byé¢ z tym
problem, gdyz opiekunki zatrudniane s w ramach umowy-zlecenia, stad nie majg mozliwosci
korzystania z urlopu, czy zwolnien lekarskich. Natomiast osoba przyjeta na umowe o prace ma
takie prawo i wowczas bedzie trzeba szuka¢ zastgpstwa, co moze by¢ trudne. Zapewnila, ze bedzie
starac si¢ zabezpieczy¢ to umowami, ale bedzie musiala szuka¢ takich osob, ktore dadza gwarancie
wykonywania tej pracy. Czynione sa rowniez starania o pozyskanie $rodkéw z zewnatrz, ale jest to
trudne, gdyz zapewnienie ustug opickunczych jest zadaniem wlasnym gminy i to na gminie
spoczywa obowigzek zapewnienia tych srodkow.

Radny Besser zapytal, czy jest problem z pozyskaniem takich opiekunek? Moze przy tej stawce
bedzie latwiej? Pani Bytniewska stwierdzila m.in., ze na chwilg obecna nie bylo takiego problemu,
nawet za tg nizsza stawke.

Radny Dochniak zapytal o wysokos$¢ kryterium dochodowego. Pani Bytniewska poinformowala, ze
kryterium dochodowe zmienia si¢ co 3 lata i na dzien dzisiejszy wynosi dla osoby samotnie
gospodarujacej 634 zl, a dla osoby w rodzinie 514 zl. Osoba samotna posiadajaca $wiadczenia
rentowe, emerytalne, czy inne, ponizej kwoty 1 028 zi jest calkowicie zwolniona z odplatnosci.
Przewodniczacy Rady, w zwigzku z tym, Ze jest to zadanie wlasne gminy stwierdzil, ze wzrost tej
kwoty zostanie pokryty ze srodkéw gminy. Pani Bytniewska potwierdzila.

Wobec braku innych gloséw w dyskusji, Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt
uchwaty. Rada Miejska jednoglosnie (14 ,za”) podjela uchwale nr XXI/74/16 w sprawie
szezegolowyeh warunkéw przyznawania i odplatnosci za uslugi opiekuricze i specjalistyezne ustugi
opickunicze, z wylgczeniem specjalistycznveh  uslug opickunczych dla _oséb z zaburzeniami
psychicznymi oraz szezegdlowyeh warunkow czesciowego lub calkowitego zwolnienia od oplat, jak
rowniez trvbu ich pobierania.

Uchwata nr XX11/74/16 stanowi zalgeznik nr 17 do protokolu.
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XIIL  Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia zasad wyplacania diet dla soltyséw z terenu
Gminy Jaworzyna Slaska.

e Komisja ds. BudZetu i Finanséw — opinia pozytywna.
e Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego, Zdrowia i Opieki Spotecznej — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materiatach na sesje.

Przewodniczgcy Rady udzielit glosu Panu Burmistrzowi, ktory poinformowal m.in., Ze sprawa byla
analizowana przez ww. Komisje Rady Miejskiej. Analizy szczegélowe trwaly kilka miesiccy
1 zakonczyly si¢ propozycja wzrostu z 100 zt do 200 z1.

Radny Besser, jako Przewodniczacy Komisji ds. Budzetu i Finansow potwierdzil, ze Komisja
analizowala sprawe 1 pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly. Zaznaczyl jednak, ze analizowano
rowniez, jak to wyglada w osciennych gminach, a rozwigzania w tym zakresie sa rozne. Komisja
uznala, ze przy obecnym ukladzie réwno, nie znaczy sprawiedliwie. Majac jednak na uwadze to, ze
srodki na taka podwyzke zostaly juz zabezpieczone w budzecie, nie zaproponowala zmian. Jednak
znajagc rozwigzania zastosowane w gminach o$ciennych Komisja uwaza, Ze¢ nalezaloby
w przyszloscei przy ustalaniu wysokosci diety soltysow wzigé pod uwage zaréwno wielkos$é wioski,
jak 1 prowizje.

Wobec braku uwag do projektu uchwaly, Przewodniczacy Rady poddal go pod glosowanie. Rada
Miejska glosami: 13 ,,za” przy 1 ,wstrzymujacym” podjela uchwale nr XXII/75/16 w_sprawie
ustalenia zasad wyplacania diet dla soltyséw z terenu Gminy Jaworzyna Slaska.

Uchwala nr XXI1/75/16 stanowi zalgeznik nr 18 do protokohu.

XIV. Podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia sluzebnos$ci gruntowej na dzialce nr 607/14,
polozonej w Jaworzynie Slaskiej.

e Komisja ds. Gospodarki Mieszkaniowej i Infrastruktury — opinia pozytywna.

Radni otrzymali projekt uchwaly w materialtach na sesje.

Przewodniczacy Rady udzielil glosu Panu Burmistrzowi, ktéry poinformowal m.in., ze chodzi
o dziatke (garaz na ul. 1-go Maja) sprzedang przez gming, ktéra nie ma bezposredniego dostepu do
drogi publicznej. Dodal nastgpnie odnosnie sprzedazy skladnikéw majatkowych, ze beda
realizowane wyprzedaze garazy, stad takie uchwaly beda musialy by¢ podejmowane. Ma to na celu
m.in. realizacje zaplanowanych dochodow.

Radny Besser zapytal, dlaczego nie ma zalgcznika - mapki do tej uchwaly? Pan Mazur stwierdzil
m.in., ze trudno mu jest powiedzie¢ dlaczego tego nie ma. Nastgpnie przedstawil dokladna
lokalizacje dzialki. Z-ca Burmistrza zwrécil uwage, ze w uchwale nigdzie nie powolano sie¢ na
mapke. Jesli bedzie taka wola, to do kazdej tego typu uchwaly bedzie dolaczana mapka.
Kontynuujge radny wyrazil nadziej¢, ze mapka bedzie dotaczana kazdorazowo do uchwaly. Kolejno
spytal, czy garaz zostal sprzedany na rzecz najemcy, ktéry go wybudowat, czy wynajal, czy moze
byl przetarg? Pan Burmistrz odpowiedzial, ze byla to sprzedaz na rzecz najemcy, ktory najmowat
garaz przez lata. Z tego prawa bedzie si¢ korzysta¢ w przyszlym roku, gdyz gmina ma kilkadziesiat
takich garazy. Dodal m.in., Zze zmienila si¢ interpretacja prawa i bedzie mozna sprzedawa¢, pomimo
braku dostepu do drogi publicznej oraz gdy jest tzw. podzial wtérny (mozna wydzieli¢ dziatke
zabudowana garazem, nawet jesli obowigzuja plany zagospodarowania przestrzennego okreslajgce
minimalng wielko$¢ dzialki do wydzielenia). Jednak jest to mozliwe przy zachowaniu stuzebnosci,
jesli jest to dzialka gminna.

14 a\—d_/—’



Na zakonczenie dyskusji glos zabral Pan Mazur, ktory zwrécil uwage na bledna powierzchnig
dzialki — powinno by¢ 0.0651 ha. Przewodniczacy Rady poprosil o wprowadzenie zmiany
w ramach autopoprawki.

Wobec braku innych uwag do projektu uchwaly, Przewodniczacy Rady poddal go pod glosowanie.
Rada Miejska jednoglosnie (14 ,za”) podjela uchwale nr XXII/76/16 w_sprawie ustanowienia
stuzebnosci eruntowej na dzialce nr 607/14, polozonej w Jaworzynie Slaskiej.

Uchwata nr XXI1/76/16 stanowi zalgcznik nrr 19 do protokotu.

XV.  Zatwierdzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2017 r.

Radni otrzymali plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2017 r. w materiatach na sesje.

Przewodniczacy Rady poprosit o ewentualne uwagi do przedstawionego planu. Glos zabral radny
Dochniak Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, ktory w oparciu o Statut Gminy Jaworzyna Slaska
stwierdzil, ze Rada Miejska ma prawo nie przyjac planu, zmieni¢ plan, a takze narzuci¢ dodatkowe
zadania na Komisj¢ Rewizyjng.

Wobec braku uwag do przedstawionego planu, Przewodniczgcy Rady przeszedl do jego
zatwierdzenia. Rada Miejska jednoglosnie (14 ,,za™) zatwierdzila plan pracy Komisji Rewizyjne;j
na2017r.

Plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2017 r. stanowi zalgeznik nr 20 do protokolu.

XVI.  Sprawozdanie z dzialalno$ci Burmistrza Jaworzyny Slaskicj.

Radni otrzymali sprawozdanie z dziatalnosci Burmistrza Jaworzyny Slaskiej od 28.10.2016 r. do
06.12.2016 r. w materialach na sesje.

Przewodniczacy Rady poprosil o pytania do przedstawionego sprawozdania. Glos zabral Pan
Burmistrz, ktory przedstawil informacj¢ odnosnie biezacej sytuacji w zakresie wnioskow zlozonych
przez gming o Srodki unijne. M.in. wspomnial o rozstrzygnieciu Il przetargu na budowe hali
sportowej. Najkorzystniejsza oferte przedstawila firma P.P.U. MIRS Sp. z 0.0. z Olesnicy na kwote
9.970.000 z brutto, termin realizacji zadania 30.06.2018 r. Dodal, ze Spdtka realizowala juz
zadania w powiecie $widnickim. Podpisanie umowy nastapi do kofica roku, albo najpdzniej na
poczatku roku. Ponadto jest juz rozstrzygnigcie, jeSli chodzi o termomodernizacje obiektow
uzytecznosci publicznej, w ramach ktérego gmina zlozyla dwa wnioski. Wniosek obejmujacy
budynek Samorzadowej Przychodni Zdrowia w Jaworzynie Slaskiej, remiz¢ OSP w Bolestawicach
oraz Przedszkole Samorzadowe w Jaworzynie SI. - calkowity koszt inwestycji 2.638.000 zl,
dofinansowanie 2.160.000 zi. Drugi wniosek obejmujacy budynek przy ul. Powstaricow 3 (obecnie
budynek SOKiBP) — koszt calkowity inwestycji 1.617.000 zl, dofinansowanie 1.154.000 zl.
Obecnie oczekuje sig rozstrzygnigcia wnioskéw zlozonych w miesigcu czerweu br.. jak: e-Urzad -
technologie informatyczne oraz wniosek termoemisyjny dot. budowy Park & Ride. W miesigcu
marcu 2017 r. jest nabor wnioskéw na rewitalizacje terenéw zdegradowanych. Na zakonczenie
wspomnial o wnioskach zlozonych przez powiat $widnicki odno$nie scalenia gruntow, z ktorych
jeden dot. gminy Jaworzyna Sl., a konkretnie Piotrowic i Pastuchowa.

Radna Chmielowiec odnosnie zarzgdzenia nr 154/B/16 z dnia 28.10.2016 r. dot. powolania komisji
w zwigzku z wypadkiem strazaka zapytala czy co$ wiadomo na temat tego strazaka? Pan Burmistrz
odpowiedzial m.in., Ze strazak ma si¢ dobrze.

Wobec braku innych pytan, Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad.
Sprawozdanie z dzialalno$ci Burmistrza Jaworzyny Slaskiej od 28.10.2016 r. do 06.12.2016 r.
stanowi zalgeznik nr 21 do protokolu.
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XVIL.  Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej o zlozonych
interpelacjach i udzielonych na nie odpowiedziach.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze na XX sesji Rady Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej, ktéra
odbyla si¢ 27 pazdziernika 2016 r., radni Rady Miejskiej ztozyli 19 interpelacji i 3 wnioski.

W wyniku podjetych przez Urzad dziatan, udzielono odpowiedzi na wszystkie zgloszone na sesji
interpelacje i wnioski.

XVIII.  Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych z poprzedniej sesji.

Wobec braku uwag, co do odpowiedzi otrzymanych na zgloszone przez radnych interpelacje
1 wnioski, Przewodniczacy Rady przeszedl do kolejnego punktu porzadku obrad.

XIX. Interpelacje i wnioski radnych.

Radna Elzbieta Milanczyk:
1) Chodzi o stary, sprochnialy jesion, ktéry stoi w obrzezu drogi gruntowej gminnej
w Pasiecznej. Jest to jednoczesnie zatoczka, do ktorej wjezdza autobus wozacy dzieci do
szkol. Drzewo moze si¢ zawali¢. Prosze o jego Scigcie.
Radna dodala, ze drzewo zglosila pisemnie do wycigcia pot roku temu Pani Teresa Tomczykowska,
ktora do tej pory nie otrzymala odpowiedzi z Urzedu. Byl jedynie lesniczy, ktory potwierdzil, ze
drzewo nalezy sciac.
2) W imieniu mieszkancéw wsi Pasieczna prosze o interwencj¢ do Stuzby Drogowej Powiatu
Swidnickiego w Jaworzynie SI. w sprawie oczyszczenia przeciwskarp rowéw biegnacych
wzdluz drogi powiatowej przez Pasieczna, z krizewodw, krzakow, samosiejek itp.
3) Prosze o interwencje do Shuzby Drogowej Powiatu Swidnickiego w Jaworzynie Sl.
o oczyszezenie drogi wzdhuz kraweznikow chodnika we wsi Pasieczna, z ziemi, piasku
1 porastajgcych roslin.
4) Mieszkancy Pasiecznej pytajg, dlaczego w gminie nie sa rozprowadzane darmowe jabika
z zasobow Unii Europejskiej, tak jak to ma miejsce w gminach o$ciennych, np. w gminie
Strzegom, gdzie rozprowadzaja to soltysi?

Radny Ireneusz Besser:

Whniosek — Prosze o to, aby od nastepnych $wiat panstwowych zakupi¢ wigksza ilos¢ flag. Prosze
rowniez o informacje, ile tych flag wieszano i ile wiesza si¢ na terenie calej gminy i miasta.

Radny dodal m.in., ze widzi, iz tych flag jest coraz mniej. Pan Burmistrz m.in. wyjasnil przyczyne
mniejszej ilosci zawieszonych flag przy Swigcie Niepodleglosei 11 listopada, a nastepnie zapewnil,
ze jest duzo flag 1 bedg w duzej ilosci wieszane.

Radna Katarzyna Chmielowiec:
1) Mam nadzieje, ze sukcesywnie beda dokladane iluminacje $wigteczne w naszej gminie.
W osciennych gminach jest z tym coraz lepiej, a u nas z roku na rok coraz gorzej. W tym
roku wyglada to fatalnie.
Pan Burmistrz poinformowal, Ze tego typu rzeczy zostana zrealizowane w ramach rewitalizacji.
2) Wniosek — Ostatnio bardzo czesto wysiada swiatlo uliczne na ul. Traugutta i ul.
Pradzynskiego. To juz chyba trzeci raz z rzedu, jak nie ma tam sSwiatla. Prosze
o sprawdzenie, w czym lezy problem.




Pan Burmistrz wspomnial, ze bylo to juz zglaszane przez Przewodniczacego Rady i zostalo
zrobione. Musi by¢ to jednak jakis$ techniczny problem. Zapewnil, ze zostanie to zweryfikowane
przez energetyke. Przewodniczacy Rady przyznal, ze jest to problem techniczny od lat trapiacy ta
ulicg 1 jej mieszkancow.

Radna Adriana Kotow Jedras:

Whiosek - Prosze o sprawdzenie czesci ul. Polnej, na ktorej rowniez jest problem z o$wietleniem.
Z-ca Burmistrza poinformowal, ze dokonano przegladu oswietlenia na terenie miasta i gminy
1 wykazano kilkadziesigt punktow nieswiecgcych. Dodal ponadto, ze takie przeglady beda robione
co 2 miesigce, aby rozwigzywac tego typu problemy. Zapewnil, ze sprawdzi, czy problem na ul.
Polnej zostal ujety.

Radny Jan Dochniak:

Kilka dni temu zglosilem Panu Lasockiemu sprawe, z ktorg zwrdcili si¢ do mnie mieszkancy, ze na
przystanku naprzeciw bylego ,,Lofosu™ podobno nie ma zadnego o$wietlenia. Prosze sprawdzi¢, czy
Pan Lasocki uruchomil jakie$ dzialania, by to o$wietlenie uzupelnic?

Radna Czestawa Radomska-Sucholas:
1) Od dwoch lat si¢ domagam, aby przy jednej z posesji w Milikowicach zasypaé¢ ubytki
pozostale po tym, jak ciggnieto tamtedy wodg [posesja Pana Szymczakal
2) Proszg¢ o od$wiezenie placu zabaw w Milikowicach, m.in. o pomalowanie i naprawe
urzadzen itd.
3) Czy w 2017 roku nastgpi zakonczenie odwodnienia Witkowa?

Przewodniczacy Rady Artur Nazimek:

1) Prosz¢ o oficjalne pisemne podzigkowanie z naszej strony za zaangazowanie zardéwno
organizatorom m.in. nauczycielom, jak i mlodziezy, za zbiorke pienigdzy przeprowadzong
na cmentarzach.

Przewodniczacy Rady zwrocil uwage, ze wolontariuszy jest coraz mniej, wige jesli mtodzi ludzie
angazuja sig, to nalezy im za to podzickowa¢ i doceni¢ ich wysilek. Dodal, ze tak si¢ buduje
aktywnos¢ ludzi na przysztosc.

2) Wniosek — Prosz¢ Pana Burmistrza o organizacje wzorem z lat ubieglych, spotkania
noworocznego dla przedstawicieli biznesu, organizacji spolecznych i stowarzyszen
dziatajacych na terenie miasta i gminy.

3) Wniosek — Proszg o organizacj¢ corocznie w dniu 11 listopada kazdego roku uroczystego
spotkania z udzialem mieszkancow.

Przewodniczacy Rady dodal, ze wniosek jest efektem rozméw z kilkorgiem radnych. Stwierdzil
m.in., ze akcentowanie tego Swicta przy udziale mieszkancow, przy uroczystej wieczernicy, przy
zaangazowaniu dzieci i mlodziezy ze szkoly, jest jak najbardziej wskazane dla budowania wspolnej
wigzi mieszkancow gminy.

4) Na calej dlugosci ul. Kosciuszki nie ma ani jednego elementu dekoracyjnego zwigzanego ze
Swigtami. Proszg o zwigkszenie w przyszlosci ilosci tych elementéw i bardziej rownomierne
ich montowanie.

5) W zwigzku z akcja przeprowadzona na cmentarzu dot. koniecznosci uiszezenia oplaty za
nagrobki, prosz¢ o informacje ile os6b w wyniku tej akcji zglosito sie do ZUK
w Jaworzynie SI. i na ile jest to skuteczne? Jesli jest to malo skuteczne moze nalezatoby
uskuteczni¢ bardziej zdecydowane formy oddzialywania poprzez rozpowszechnienie
informacji, ze miejsca grzebalne beda likwidowane.
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Radny Ireneusz Besser:
\\Y zwiqzl_(u z wykonanymi na cmentarzu pracami (dot. chodnika), miat by¢ przygotowany nowy
Regulamin cmentarza. W dalszym ciggu brama jest bardzo szeroko otwarta i ciezki sprzet jezdzi po

tym nowym chodniku. Prosz¢ o przygotowanie tego, bo zostanie zniszczona nasza praca
1 zmarnowane pienigdze.

Przewodniczacy Rady Artur Nazimek:
6) Wniosek — Prosze o informacjg na nastgpng lub kolejng sesj¢, odnosnie liczby mieszkancéw
w gminie Jaworzyna Sl. korzystajacych z doméw opieki spotecznej, potozonych poza gming
i zwigzany z tym roczny koszt ponoszony przez budzet gminy.
7) Wniosek — Prosz¢ o informacj¢ na nastepng lub kolejng sesje, odnosnie kosztéw zuzycia
energii elektrycznej na potrzeby gminy i jej jednostek organizacyjnych za 2016 r.
8) Chodzi o problem z o$wietleniem na ul. Traugutta. Pomimo bardzo szybkiej reakcji na
zgloszenie i naprawg przyczyny problemu, po tygodniu znowu bylo to samo. Prosze
o zalatwienie tego, gdyz niezrozumiale jest to, ze cala ulica jest wylgczona, lgcznie
z kawatkiem ul. Kosciuszki, gdzie parkuja samochody.
9) W zwigzku z obchodami w 2018 r. rocznicy 100-lecia odzyskania niepodleglosci, wnoszeg
0 uczczenie tej rocznicy poprzez wbudowanie tablicy pamigtkowej, opatrzonej stosownym
napisem, na terenie skweru na wprost dworca kolejowego.
Odnosnie ostatniej interpelacji Przewodniczacy Rady przedstawil m.in. powody, dla ktérych
wskazano wlasnie taka lokalizacj¢ dla upamietnienia tej rocznicy.

Radny Jan Dochniak:

Prosze o informacje na temat wywozu nieczystoéci cieklych. Do tej pory byt system oparty na m’,
teraz jest to uwzglednione od kursu. Prosze o podanie, jak te kursy wygladaja, tzn. czasowo, czy
dystansowo, do jakich miejscowosci, do jakich skrajnych adreséw sg te kursy wyznaczone?

XX. Przyjecie protokoléow: nr XX z dnia 27.10.2016 r. oraz nr XXI z dnia 16.11.2016 r.

Wobec braku uwag, co do przedlozonych protokoldéw, Przewodniczacy Rady poddat je tacznie pod
glosowanie. Rada Miejska jednoglosnie (14 ,,za™) przyjela protokdt nr XX z dnia 27.10.2016 r. oraz
nr XXI z dnia 16.11.2016r.

Przewodniczacy Rady zarzadzit krétka przerwe w obradach.

XXI. Sprawy rézne (glos mieszkancow).

Przewodniczacy Rady udzielit glosu radnemu Besserowi, ktéry poruszyl sprawe pobierania od
nowego roku przez MKS ,.Karolina” w Jaworzynie $l. oplat w wys. 30 zt od kazdego dziecka
korzystajgcego ze stadionu. W imieniu rodzicéw tych dzieci zapytal, czy Pan Burmistrz jest za tym,
aby ponosily one optlate i czy cos moze zrobil w tej sprawie? Wspomniat m.in., ze rok temu zaczgto
wprowadzaé takie odplatnosci i rodzice ponosza juz pewne koszty. Zaznaczyl, ze gmina przekazuje
na pitke nozna ok. 140.000 zt rocznie, wobec tego oplata ta powinna byé symboliczna. Ponadto
oplata powinna by¢é pobierana od wszystkich grup. Pan Burmistrz m.in. zwrécil uwage, ze jest to
niezalezne stowarzyszenie, stad trudno jest gminie ingerowa¢ w te sprawy. Nie wie, czy jest to
obligatoryjne dla wszystkich rodzicéw, czy moze jest to kwestia dobrowolnosci? Zaznaczyl, ze jest
to kwestia do rozwigzania gléwnie przez klub sportowy. Radny przyznal, ze Pan Burmistrz nie
moze ingerowaé w dziatalno$¢ stowarzyszen, ale powinien si¢ zainteresowaé tym, na co i jak sg
wydawane pienigdze publiczne i czy starcza na wszystko? Stwierdzit, ze glosy mieszkancow sg
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podnoszone w tym kontekscie, ze Rada, czy miasto daje za male pieniadze. Osobiscie uwaza, ze
gmina chyba w calym powiecie daje najwiecej. Wspomnial o komisji konkursowej, ktéra powinna
dolozy¢ staran, aby przypilnowano i zwrdcono uwage na tg kwestig, a jesli nie to nalezaloby
sprawdzi¢ na co ida w MKS ,,Karolina” pienigdze publiczne. Kolejno radny poruszyt sprawe gniazd
przy ul. Ogrodowej i Mickiewicza, ktore mialy by¢ zrobione juz w pazdzierniku. Zapytal, dlaczego
to nie zostalo wykonane? Z-ca Burmistrza poprosit o odpowiedz Wiceprezesa ZUK w Jaworzynie
SI. Pan Wizner stwierdzil, ze bylo zlecenie, ale przesuncly sie pewne sprawy inwestycyjne i te
prace beda realizowane w najblizszych dniach. Natomiast nasadzenia zostang wykonane na wiosng
przyszlego roku.
Radna Chmielowiec nawiazujac do kwestii oplat w MKS ,Karolina™ i wypowiedzi Pana Burmistrza
dot. dobrowolnosci oplat zwrocilta uwage, ze nie do konca oplaty sa dobrowolne, skoro rodzic idzie
do radnego z pytaniem — dlaczego musi placi¢?
Radny Dochniak nawigzujac do interpelacji Przewodniczacego Rady dot. kontynuacji spotkan
noworocznych uwaza, ze by¢ moze dzigki temu byloby wicksze zainteresowanie przedsigbiorcow,
jesli chodzi o udzial w Karcie Duzej Rodziny. Pan Burmistrz zwrécil uwage, ze spotkania
noworoczne wygasly z powodu braku aktywnosci ze strony przedsi¢biorcow i przedstawicieli
organizacji pozytku publicznego. Zapewnil jednak, Ze pomysl zostanie zweryfikowany
1 odtworzony.
Wobec braku glosow ze strony radnych, Przewodniczacy Rady przedstawil biezaca
korespondencje:
1) zyczenia Swigteczne i noworoczne dla radnych od Solectwa Nowy Jawordw:
2) pismo Regionalnej Komisji Orzekajacej w sprawach o naruszenie dyscypliny finansow
publicznych przy Regionalnej Izbie Obrachunkowej we Wroclawiu;
Przewodniczacy Rady odnosnie pisma RKO wyjasnil, Zze Rzecznik Dyscypliny Finansow
Publicznych sformutowal wnioski wobec Pana Burmistrza dot. Jego zdaniem niewlasciwego
postgpowania w zakresie udzielania dotacji, w zwigzku z rozpatrywaniem ztozonych ofert na
realizacj¢ roznego rodzaju zadan. RKO uznalo jednak, ze wnioski te sg niezasadne i uniewinnilo
Pana Burmistrza od stawianych Mu zarzutéw. Pan Burmistrz dodal m.in., ze byla przeprowadzona
standardowa kontrola z Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktéra obejmowala swoim zakresem m.in.
procedury konkursowe dla organizacji pozarzadowych. Zarzuty dot. udzialu przedstawicieli
organizacji pozytku publicznego w komisjach konkursowych rozpatrujacych oferty.
3) pismo rodzicéw dzieci 5-letnich urodzonych w 2011, w ktérym to zwracaja si¢ z prosba
0 umozliwienie dzieciom kontynuowania nauki w grupie 6-latkow w Przedszkolu
Samorzgdowym - do pisma zalaczono lacznie 34 podpisy rodzicow.
Przewodniczacy Rady udzielil glosu Panu Burmistrzowi, ktéry poinformowal m.in.. ze w miesigcu
grudniu, w zwigzku z pracami nad nowym systemem o$wiaty, odby! spotkania z nauczycielami
w kazdej ze szkol. Wspomnial o problemie, jaki wyniknal w Szkole Podstawowej w Jaworzynie S.
dot. klas ,,0”. Wyjasnil, ze zostanie wylaczony maly budynek szkoly, ktéry zostanie
zagospodarowany pod kagtem Osrodka Kultury oraz bibliotek. Natomiast klasy ,,0” jest w stanie
pomiesci¢ glowny budynek szkoly. Kolejno wspomnial o zapotrzebowaniu rodzicéw odnosnie
powstania kilkunastu miejsc dla dzieci w wieku ztlobkowym. Stwierdzil, ze jedyna mozliwoscig sg
pomieszczenia w Przedszkolu Samorzadowym. Dodal, ze gmina bedzie skladala wniosek
o dofinansowanie z programu ,,Maluch”, w ramach ktorego bedzie chceiala zrealizowaé rowniez to.
Zwrocil uwagg, ze w Przedszkolu sg w tej chwili trzy grupy S-latkoéw i zaznaczyl, ze obecnie trudno
jest mu zagwarantowaé, ze jedna grupa tam zostanie, gdyz chce przede wszystkim zapewnié
miejsce tym dzieciom, ktére w ogdle nie mialyby opieki (dzieci zlobkowe oraz 3-4-5-letnie).
Stwierdzil ponadto, Ze nie ma Zadnego uzasadnienia. aby zostawia¢ dziecko w przedszkolu, a nie
szkole. Zaznaczy! jednak, ze jesli bedzie miejsce w Przedszkolu, to nie bedzie zadnego problemu,
aby zostawi¢ tam grupe ,.0”. Dodal na zakonczenie, ze rozmawial z Panig Dyrektor Przedszkola
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I pytal, czy faktycznie jest problem? Odpowiedziala, Zze nie ma problemu. Prosi Pania Dyrektor,
aby zorganizowata spotkanie z rodzicami i temat przedyskutowata i przeanalizowata.

Radny Besser m.in. wyrazil nadziej¢, Ze w momencie, gdy bedzie podejmowana decyzja o sieci
szkol, bedzie juz wiadomo, jak ostatecznie bedzie wygladala placowka na ul. Mickiewicza, aby
latwiej podejmowac decyzjg. Przypomnial, ze trzy lata temu byla podobna sytuacja i réwniez byl
opor rodzicow. Rozwiazano to kompromisowo — jedna grupa dzieci poszta do szkoly, druga zostala
w Przedszkolu. Uwaza, ze taki model powinno si¢ przywrdci¢ i w miare byloby to bezkonfliktowo
rozwigzane.

Przewodniczacy Rady stwierdzil m.in., ze nalezy si¢ pochyli¢ nad tym problemem. A jesli beda
takie mozliwosci organizacyjne, to powinno sie powaznie wziaé pod rozwage oczekiwania
rodzicow.

Wobec braku innych gloséw w tym punkeie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady wobec
zblizajacych sic Swiat Bozego Narodzenia zaproponowal podzielenie sie¢ oplatkiem, po czym
kolejno rozdat wszystkim obecnym oplatki. Kolejno zlozy! zyczenia dobrych, cieplych i radosnych
Swiat Bozego Narodzenia. Nastepnie od$piewano kolede ,,Wsrdd nocnej ciszy ™.

Pan Burmistrz rowniez zlozyl wszystkich zyczenia $wigteczne i noworoczne oraz przekazal
wszystkim radnym gminne kalendarze na 2017 r.

XXII.  Zakonczenie obrad sesji Rady Miejskiej w Jaworzynie Slaskiej.

Wobec wycezerpania porzadku obrad, Przewodniczgcy Rady zamknal XXII sesje Rady Miejskiej
w Jaworzynie Slaskiej.

Protokolowata:
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