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OGLOSZENIE

Niniejszym informujg, iz zgodnie z art. 92 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2017r., poz. 1579 z pézn. zm.), w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego na wykonanie zadania: ,Dostawa wyposazenia sali sportowej i
edukacyjnej przy gimnazjum nr 1 w Jaworzynie Slaskiej w ramach projektu: ,,Budowa sali
sportowej i edukacyjnej przy Gimnazjum nr 1 w Jaworzynie Slqskiej” nr RPDS.07.01.04-02-
0011/16-00.” Czes¢ IV — sprzet i wyposazenie sportowe prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego wybrano oferte firmy:

Centrum Komputerowe PLANETA Marcin Dejas, ul. Piwna 32, 43-100 Tychy

- kwota oferty brutto — 303 820,22 zl brutto
termin realizacji zadania: od podpisania umowy do 12.11.2018r.
okres gwarancji i rgkojmi — 60 miesiecy

- warunki platno$ci: fakturowanie w terminie 30 dni od dnia przedtozenia Zamawiajacemu
faktury VAT zgodnie z zal. 8D do SIWZ

W powyzszej ofercie stwierdzono oczywiste omylki rachunkowe. Zamawiajacy zastosowat
art. 87 ust. 2 pkt. 2) ustawy Prawa zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017r., poz. 1579 tekst jednolity)
poprawiajac w ofercie oczywiste omylki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowej
dokonanych poprawek.

Wybor oferty Centrum Komputerowe PLANETA Marcin Dejas, ul. Piwna 32, 43-100 Tychy
prowadzi u Zamawiajacego do powstania obowiazku podatkowego zgodnie z przepisami o podatku od
towaréw 1 ustug, w zakresie nastgpujacych pozycji formularza ofertowego nr 6 - laptopy, nr 15 -
tablet, poz. 36 — laptop zgodnie z art. 91 ust. 3a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien
publicznych.

Kryteriami wyboru oferty byly:

- cena ofertowa brutto (Kc) - waga 60%

- okres gwarancji i regkojmi za wady na wykonany przedmiot zaméwienia (Kr) — waga 40%

1%=1pkt.

W postepowaniu dla czesci IV — sprzet i wyposazenie sportowe, ztozono trzy oferty. Dwie oferty
zostaly przez Zamawiajacego odrzucone.

Wykaz Wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty do niniejszego postgpowania wraz z przyznana ofertom
punktacja wg kryteriéw oceny ofert okreslonych w STWZ.

Nr oferty
we kOlejn?SCI Cena ofert Okres
skiadania brutto warancji i
uwaga Nazwa (firma), siedziba oraz adres g A Faczna ilo§¢ punktow
(Ke) rekojmi 4
numeracja z wykonawcy 60% (Kr) 40% (Koof = Ke+Kr)
calosci
postepowania)
Centrum Komputerowe Planeta Marcin Dejas ul.
Oferta nr 1 Piwna 32, 43-100 Tychy 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Oferta nr 5 MPC Pawet Oleksiewicz ul. Podrzeczna 38, 99-
300 Kutno Oferta odrzucona




WOLNET.PL KOMPUTERY KASY
Ofertanr 6 |FISKALNE WOLNET ?ukasz Wolano ul. Oferta odrzucona
Zamenhofa 46, 58-105 Swidnica

Zamawiajacy odrzucit z postgpowania oferty nastgpujacych Wykonawcow:

1. MPC Pawel Oleksiewicz ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6) ustawy Prawo

Zamowien Publicznych:
,» Zamawiajqcy odrzuca ofertg jezeli:
6) zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu”

Oferent blednie okreslit cene brutto z uwzglednieniem nieprawidlowej stawki podatku od
towaréw i ustug, co nie jest oczywista omytka pisarska ani rachunkowa tylko bltgdem w obliczaniu
ceny zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dn. 30 listopada 2017r. Sygn. 2407/17 oraz
Uchwatly Sadu Najwyzszego Sygn. Akt. III CZP 52/11.

W zwiazku z powyzszym bledne zastosowanie stawki VAT stanowi blad Wykonawcy, ktéry
wskazuje, ze cena ofertowa obliczona zostata niezgodnie z obowiazujacymi w tej kwestii przepisami
prawa tj. przepisami Ustawy o podatku od towaréw i ushug. Przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki
podatku VAT bedacego elementem cenotwérczym jest zatem réwnoznaczne z bledem w obliczeniu
zawartej w ofercie ceny brutto polegajacym na wadliwym doborze przez Wykonawce elementu
majacego wplyw na ceng ofertowa.

Z uwagi na stwierdzony btad polegajacy na zastosowaniu nieprawidtowej stawki podatku
VAT, ktérego nie mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych Zamawiajacy zastosowat art. 89 ust. 1 pkt. 6) ustawy Prawo Zaméwien Publicznych jako
podstawe do odrzucenia oferty.

2. WOLNET.PL KOMPUTERY KASY FISKALNE WOLNET FLukasz Wolano ul. Zamenhofa
46, 58-105 Swidnica

Zamawiajacy odrzucit ofertg Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6) ustawy Prawo

Zamowien Publicznych:
»Zamawiajqcy odrzuca oferte jezeli:
6) zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu”

Oferent blednie okreslit cene brutto z uwzglednieniem nieprawidlowe]j stawki podatku od
towar6w i ustug, co nie jest oczywista omytka pisarska ani rachunkowa tylko btgdem w obliczaniu
ceny zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej z dn. 30 listopada 2017r. Sygn. 2407/17 oraz
Uchwaly Sadu Najwyzszego Sygn. Akt. III CZP 52/11.

Ponadto oferent nie poinformowal Zamawiajacego czy wybér oferty bedzie prowadzié do
powstania u Zamawiajacego obowiazku podatkowego, nie wskazujac nazwy (rodzaju) towaru, ktérych
dostawa bedzie prowadzi¢ do jego powstania oraz nie wskazujac ich wartosci bez kwoty podatku VAT
zgodnie z art. 91 ust. 3a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych.

W zwizzku z powyzszym bledne zastosowanie stawki VAT stanowi blad Wykonawcy, ktory
wskazuje, ze cena ofertowa obliczona zostala niezgodnie z obowiazujacymi w tej kwestii przepisami
prawa tj. przepisami Ustawy o podatku od towaréw i ustug. Przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki
podatku VAT bedacego elementem cenotwérczym jest zatem réwnoznaczne z bledem w obliczeniu
zawartej w ofercie ceny brutto polegajacym na wadliwym doborze przez Wykonawce elementu
majacego wplyw na cene ofertowa.

Z uwagi na stwierdzony blad polegajacy na zastosowaniu nieprawidlowe]j stawki podatku
VAT, ktérego nie mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych Zamawiajacy zastosowat art. 89 ust. 1 pkt. 6) ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych jako
podstawe do odrzucenia oferty. JASTERCA E .

Otrzymuja:
1. Strona www.bip.jaworzyna.net
2. ala



